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Violencia, guerra y terror postmoglobales

Jorge E. Dott:

“~—»Soberano es quien decide sobre el estado de terror

En primer lugar, preguntémonos si es aceptable nuestra actualizacién del
conocido apotegma de Schmitt o si es un forzamiento indebido. O sea,
¢sobreviven lo teoldgico-politico y la posibilidad de decisiones sobera-
nas tal como las pensé el jurista alemin?

Nuestra conviccidén es que en la ontologia epocal radica la clave her-
menedtica de lo gue pasa, y que la vivencia inicial es que en nuestra coti-
dianeidad estd omnipresente una violencia ilimitada y endémica, aterrado-
ra. Lo que vuelve discutible el aggiornamento que hemos retéricamente
propuesto es que el estado de terror se ha convertido en normal y cons-
tante, y que no es —con menos pesimismo dirfamos: no parece ser— neu-
tralizable con una decisién que responda a la especificidad de lo politico.
Esto es clave: el terror convoca terror, y, coherentemente con una meta-
fisica de la infinitud y del dinamismo absoluto, del todo-circula porque
todo-vale, las medidas que dicen combatirlo son tanto o mis aterradoras
que los hechos alegados para justificarlas.

Justo es reconocer que una visién teorizada en los afios veinte del si-
glo pasado ya por entonces era rebasada por la totalizacién que disolvia
el principio vertebrador de la convivencia en el Estado de la modernidad
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cldsica: la distincién entre espacios y dmbitos (los politicos, los socleta-
les y los privados; los nacionales y el internacional; la paz y la guerra),
que mantenifan una especificidad y autonomia, y a la vez una comple-
mentacién y un transito. Schmitt intenté contener este proceso de uni-
versalizacién totalizante mediante una revitalizacién de los fundamen-
tos de la estatalidad en la era del nihilismo. No sin cierto anacronismo
vanguardista y aceptando las premisas democriticas modernas como
base inconmovible de toda practica, reivindicé y —digamos- resemanti-
26 no sélo el pensamiento de los grandes reaccionarios del siglo XIX,sino
también el modelo hobbesiano, porque encontré en éste un antecedente
clave para su propio planteamiento de lo politico como respuesta a la
crisis epocal: la legitimacién de la prioridad ontolégica de la decisién po-
litica como garantia del orden estatal que repropone la relacién vertical
entre mandato/proteccién y obediencia sobre la base de las premisas de-
mocriticas modernas. Asimismo, consciente de que la espacialidad mo-
derna es la global, teorizé la coexistencia de una pluralidad de espacios
politicos regionales como freno a la monocracia planetaria. Se contrapu-
50, asi, a la creencia articuladora de las ideologias inmanentistas y prag-
miticas (ya sea en su version pristina, liberal, ya sea en su deriva revolu-
cionaria, marxista), que el automatismo natural de lo econémico-social
produciria un orden horizontal libre, basado en el justo intercambio.

¢Qué validez pueden conservar hoy los conceptos centrales de lo po-
litico schmittiano?

El punto de partida de nuestras observaciones es que la situacién ac-
tual ha sido adecuadamente caracterizada como la de la postmodernidad
(inquieta movilidad de lo fragmentario y poroso; ausencia de formas rec-
toras de estilo y anulacién de la —a ellas conexa~ exclusién de lo diferen-
te; componibilidad parédica de lo heterogéneo y plurivoco) y de la glo-
balizacién (dimensién planetaria de las relaciones humanas animadas por
¢l dinamismo ilimitable, infinito, uno y trino: el del mercado, la tecnolo-
gia y la violencia); una época que se ha liberado de las identidades sustan-
cialistas, asentadas en un sustrato esencial fundante, invisible pero apare-
ciente sin disolverse en las contingencias de su aparecer. El hontanar
genealégico de nuestra época es el proceso de la secularizacién en gene-
ral. Pero mis especificamente, su filiacion se remonta al momento de
irrupcién de la era de masas y, precisamente, de la totalizacién, cuando
entra en crisis el principio fundacional de la modernidad: el dogma deque
la subjetividad libre, por ende absoluta en su potencia generativa de un
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mundo racional, también —y en virtud de sw misma racionalidad— se au-
tolimita y se erige asi como motor del progreso material y moral. Desde
entonces, se agudizan las vivencias de la incompatibilidad entre optimis-
mo constructivista y existencia devastadora, y correlativamente se radica-
lizan la desconfianza y la critica al sustancialismo del sujeto progresista,

Deudor de esta metafisica de la subjetividad es el modelo hobbesiano.
La teologia politica de Schmitt lo recicla. Pero ni uno ni el otro parecen
pertinentes en el panorama postmoglobal. La cuestién es: ¢qué pervive
de la idea misma de voluntad politicamente decisoria y de su presupues-
to metafisico, la identidad estable del sujeto politico y de su constructum
estatal? Dicho de otro modo: la extemporaneidad de nuestro enunciado
inicial se revela, entonces, en la impotencia de la soberania para instaurar
un régimen republicano como dmbito de paz y seguridad interior, y que
a la vez se integra en un pluriverso estatal con otros Estados equivalen-
tes en dignidad y derechos, cuando el miedo (una pasién atin politizable)
se ha potenciado en terror, en escalofrio y sufrimiento consonantes con
la normalidad de la excepcién devenida hibito, y configura nuestro ho-
rizonte existencial a la manera de un componente sistémico o elemento
constitutivo del mundo de la vida, con variaciones sélo en su intensidad
y eficacia nihilistas. Ha perdido sentido la decisién soberana porque no
estamos ante el «estado de excepcién» que el catélico Schmitt vivencia y
teoriza en los afios veinte del siglo pasado. En todo caso, el estado de co-
sas actual se presenta como una coherente hipertrofia de rasgos epocales
que ya por entonces asumian un caricter proléptico de nuestra situacién
contemporinea, y frente a los cuales la teologfa politica buscaba legiti-
mar una respuesta politico-juridica reactiva y a su modo anacrénica: la
constitucién de un orden estatal soberano que, revitalizando elementos
del difunto leviatin moderno, fuera capaz de enfrentar la amenazante
normalizacion de lo excepcional.

En segundo lugar, entendemos quc es sensato pensar nuestra época
también como la del «fin de la historia». Sélo que la temporalidad que se
cierra, el sentido histérico en crisis (; terminal?) es el cristiano, ese «gran
relato» en el cual la unicidad de Cristo como cruce de trascendencia e in-
manencia y de la eclesiologia como paradigma de estatalidad tiene su
punto de inconciliabilidad y antitesis con los distintos moralismos, nor-
mativismos, progresismos y mesianismos que conforman el corpus de
la filosofia practica contemporanea. Estos planteamientos comparten la
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comprensién del estado de cosas como preludio a la sanadora posthisto-
ria, sin que cste denominador comin anule la polifonia de discursos.
Pluralismo, entonces, en las interpretaciones de la actualidad, las cuales
giran en torno a visualizarla ya sea como proceso conflictivo y plagado
de irracionalidad, que exigir4 sacrificios dolorosos a Occidente, pero que
continda en marcha bacia un cosmopolitismo racional, pacifico, liberal y
beneficioso para el mayor nimero; o como ocasién crecientemente €X-
plosiva para que los nuevos actores de la resistencia transformadora revi-
talicen una praxis anticipativa de una forma de vida libertaria y sin explo-
tacién; o —con una fuerte impronta veterotestamentaria— como tiempo
de esperanza en un futuro feliz, no ulteriormente determinable mds que
como negacién de la negatividad del presente (pero —jatencién!— sin re-
caidas en esquemas dialécticos panlogicistas). Coherentemente, pluralis-
mo también en la dimensién propositiva: unos alientan la defensa armada
del racionalismo con vistas a cumplir las tareas de la «agencia de protec-
cién» con vocacién cosmopolita; otros impugnan la violencia biopoli-
tica sin mds, sea de los regimenes de soberana, sea de los poderes totali-
tarios, sea de la gubernamentalidad administrativista, en nombre de la
liberacién de represiones ativicas; no faltan ni los entusiasmados con el
reciclaje del potencial utépico de un revolucionarismo ya transitado,
como respuesta a este estadio descentrado y difuminado del capitalismo
neoimperial; ni las meditaciones mds sosegadas, que enhebran conciencia
del nihilismo, serenidad de la espera mesidnica y vaguedad en las pro-
puestas practicas. La coincidencia en decretar que vivimos en un estado
de excepcién permanente esté por encima, o por debajo, de las respecti-
vas idiosincrasias.

Ahora bien, la critica no agota el panorama discursivo. A la manera
de un aliciente al nihilismo, todas las posiciones también esbozan pers-
pectivas de una condicién alternativa a la actual, en términos que recuer-
dan el sustancialismo de las utopias modernas. Menos novedosa resulta
esta persistencia del utopismo en las visiones mas arcaicas (esto es: mo-
dernas), como las (neo)liberales y las (paleo)marxistas (mds o menos
mixturadas con populismo); pero es evidente también en las intrinseca-
mente postmodernas, liberadas —repitdmoslo— de lo que ha sido la cate-
goria clave de la metafisica occidental, la identidad sustancial. En estas
dltimas posiciones, ciertamente no prima el cientificismo tecnologicista,
que reduce el espacio a dimensién cuantificable y disuelve el tiempo his-
t6rico en mera secuencia cronolégica, ni la confianza en la autosuficien-
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cia de la economia para racionalizar la convivencia. Prevalece en ellas, en
cambio, y no obstante la desustancializacién como marca epocal, un re-
lato (de ascendencia mesidnica enriquecida con motivos benjaminianos,
mas bien releidos en clave light) que escapa a toda deconstruccién post-
metafisica y opera con una fuerza retérica singular: la de invocar la re-
dencién en la inmanencia, una forma diversa de visibilidad o inmediatez
apariencial de la auténtica justicia que se hard presente sin representarse.

De aqui el diagnéstico de que vivimos bajo el imperio de la excep-
cién, de que el mundo, la historia y el derecho han sido y serdn el des-
pliegue de la arbitrariedad hasta que acontezca el evento, el advenimien-
to mesidnico de una socializacién libertaria, antirrepresiva, posthistérica.
De aqui también que el rechazo de lo teolégico-politico y la estatofobia
desemboquen en lo que es un lugar comiin del pensamiento contempo-
réneo: denunciar lo que juzgan que es una continuidad sustancial entre
soberania y violencia; impugnar una metafisica que —ellos asi lo entien-
den— ha trazado el camino que lleva desde el Estado al campo de con-
centracién y a la actual normalidad de la excepcién, es decir, a la genera-
lizacién incontenible de la arbitrariedad anémica.

Cuando el «estado de excepcién» se ha vuelto habitual y constante,
cuando lo excepcional se convierte en normalidad afianzada y la historia
es leida como confirmacién del retraimiento mesidnico frente a lo que es
mero tiempo previo a la presentificacién de lo auténtico, entonces el cri-
terio de lo politico como constitucién de orden juridico a partir de la
distincién entre amigos y enemigos precisamente politicos (esto es: ad-
versarios piiblicos, dignos de respeto, no criminalizables ni merecedores
de discriminacién y aniquilamiento) no puede dejar de revelarse impo-
tente, anacrénico, peligroso. La excepcién convertida en regla es una si-
tuacion irresoluble por una decisién especificamente soberana, regida
por una teleologia estatalista como guia de la accién neutralizante de la
crisis extrema. Lo excepcional elevado a norma escapa, entonces, a la 16-
gica del decisionismo simplemente porque cuando ello acontece es por-
que se han derrumbado los supuestos ontolégicos y existenciales de lo
politico.

O, lo que es lo mismo: en la actualidad, cuando el terror se ha vuelto
el estatus habitual, es comprensible que en el panorama de las filosofias
postmodernas se destaquen las aspiraciones de una convivencia alterna-
tiva a la de la violencia del derecho y del Estado, en una dimensién pu-
blica redimida de los extravios provocados por una idea voluntarista, de-
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cisionista y verticalista de la ley. Filosofias que teorizan la espera de un
derecho deconstruido que no coaccione ni castigue, sino que inmunice
una convivencia articulada como comunidad de diferencias. Visién que
no por moderada nos resulta menos neblinosa.

Recapitulemos. La incompatibilidad entre nuestras condiciones epo-
cales y el diagnéstico schmittiano, licido pero a la vez ligado a lo que
hoy luce como perimido, radicaria en que los conceptos de «excepcion»
y de «decisién soberana» forman parte de una teoria justificatoria de la
accién nomogenética del poder politico estatal (genitivo subjetivo y ob-
jetivo) como creacién y recreacién de legalidad juridica. EI decisionis-
mo, en sentido estricto y no como se suele publicitar, estd conceptual e
histéricamente ligado al poder del Estado para pacificar dentro del peri-
metro de la soberanfa interna (mediante medidas coactivas, represivas,
por cierto; pero para un pensamiento que asume —sin escapar por la tan-
gente de las vaguedades y abstracciones-la responsabilidad de lo politi-
co, ¢c6mo si no?), y para acotar la violencia extra e interestatal (tal como
lo postulan las reglas del perimido jus publicum Europaeum). Es decir, la
soberania como capacidad neutralizadora de la violencia mediante la ins-
tauracién de un sistema normativo constitucional, en lo interior, y a tra-
vés de la conformacién y mantenimiento de un pluriverso internacional,
en lo exterior.

La distincién entre un adentro y un afuera ha perdido su sentido ori-
ginario y vivimos el ocaso de la invencién por excelencia de la politica
moderna, el Estado. Esta regulacién del conflicto entra en crisis y se de-
rrumba en la era de las masas y de la guerra total, a lo largo de un proceso
que desde las guerras de la Revolucién Francesa, con el hito proléptico
representado por la Guerra Civil norteamericana, se convierte en irre-
frenable a partir de la Primera Guerra Mundial. Los enfrentamientos
posteriores van demostrando de manera creciente que la dnica regla res-
petada es que todo vale y que la justificacin de las respectivas conduc-
tas pasa por la fuerza ilocucionaria y la manipulacién mediatica que sepa
blandir cada contendiente. El proceso —cultural e histérico en general-
que desemboca en la actual configuracién extrema de la violencia belico-
so-terrorista tiene su fase de aceleracién cuando se revela inane el mode-
lo de la soberania leviatinica como encuadramiento y contencién de la
conflictividad inherente a la convivencia humana mediante la delimita-
cién de espacios y ambitos diferenciados, contrapuestos y obedientes a
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16gicas de la convivencia no homologables. Su fase conclusiva es el terror
postmoglobal imperante. Otro tipo de espacialidad, la global, es la ade-
cuada a los dinamismos prevalecientes: los de la economia (el mercado
universal de mercancias y capitales), de la ciencia (el mercado universal
de ideas y productos tecnolégicos) y el de una conflictividad inconteni-
ble. Son légicas de la expansién ilimitada. También la guerra pertenece a
la misma ontologia.

No parece desacertado pensar que estamos leyendo el dltimo capitu-
lo de la biografia del sujeto que se unge a si mismo como fuente de la le-
gitimidad de sus acciones; de esa subjetividad que se pensé como punto
de inmanentizacién de la trascendencia y, de este modo, como encarga-
da de promover ~a la luz de lo que la razén le fuera ensefiando como ver-
dadero, titil, bueno y justo- la marcha progresista de la historia.

Ahora bien, no obstante el fenecimiento del yo y sus sucedineos, la
postmodernidad muestra una significativa continuidad con la hipercine-
sia distintiva de estos difuntos. Esta movilidad encuentra su profundiza-
cién y cumplimiento en la forma del aparecer y circular, del intercambio
irrestricto y de la especularidad absoluta. Lo cual también significa, cier-
tamente, dar la despedida —si no directamente leer su obituario— al arcai-
co problema (viejo como el filosofar mismo) de la mediacién entre lo
universal y lo particular. La circulacién medidtica liquida la cuestién sin
recaidas en los universalismos perimidos: las diferencias simplemente se
inscriben en la repetitiva serialidad de los fenémenos massmediatizados,
que establece entre meras apariencias la equivalencia adecuada para la
circulacién irrestricta por el espacio globalizado. Esse est percipi por te-
levisién. Esta homogenecizacién epocal es el estadio conclusivo de lo
que, durante siglos, fuera la punta de lanza del activismo de la subjetivi-
dad moderna, la reflexion, la especularizacién reflexionante del si mismo
como alteridad. El esquema de que o otro es la subjetividad que se ha
dualizado o que —digamos- se ha alterizado a si misma desemboca en la
equivalencia absoluta de las apariencias liberadas de sus soportes metafi-
sicos, en un sencillo juego de espejos sin un original originante. Desem-
boca en el arte 0 en la guerra, especticulos totales en una espacialidad no
menos totalizante. Al igual que los productos estéticos, también las ac-
ciones de la violencia postmoglobal confirman esta equivalencia absolu-
ta de lo que es imagen sin ataduras sustancialistas. Circulando con flui-
dez absoluta por una espacialidad infinita que ha socavado la correlacién
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entre localizacién definida y ordenacién juridica soberana (la soberania
territorial), las diferencias entran en un conflicto irrestricto e ilimitado,
conforme al marco englobante que ha deshistoricizado el tiempo y alisa-
do el espacio. La globalizacién no las unifica; las deja subsistir decons-
truidas, simultineamente abiertas a una hermeneusis polifénica, a una
pragmitica economicista o a la confrontacién con una intensidad inédi-
ta en un espacio que funciona indistintamente como escenario medidti-
co, mercado y campo de batalla en todo el planeta, sin exclustones.

Esta equivalencia mercantil impera en la economia, en la ciencia y en
la guerra, de la cual son actores intercambiables tanto los autotitulados
vicarios de la razén como quienes son acusados de ser los agresores dela
humanidad, tanto los occidentales civilizados como los fundamentalistas
asociales, etcétera (las categorizaciones duales abundan). En todo caso,
varia la capacidad sacrificial de unos y otros: los més débiles en potencia
material superan en voluntad de combate e inmolacién a los poderosos;
quien es fuerte en un aspecto, €s débil en otro, de modo que la asimetria
es simétricamente inversa, segiin la dimensién en que se la plantee. Pero
los efectos aterrorizantes tienen como sus productores a todos por igual.
Las conductas globalizadas son textos respecto de los cuales ha quedado
disuelta la contraposicién autor/lector, artista/fruidor; su espacialidad es
la de un especticulo postmoderno, donde tiende a perfeccionarse la posi-
cién especular de actores y espectadores, figuras de un dualismo anquilo-
sado. En la violencia todavia etiquetada como «guerra» experimentamos
la misma especularidad, la continua reversibilidad de las conductas, la
circulacién e intercambio de roles en todos los implicados: bombardear
y aterrorizar, ser bombardeado y aterrorizado.

La ontologia epocal expresa en la parodia de marcas identitarias tra-
dicionales precisamente la disolucién de las identidades rigidas. Los ele-
mentos que antes remitian a una forma o eidos organizador de un estilo
conviven ahora en un pluralismo amérfico, pastiche de apariencias rap-
sédicas, coexistencia de particularismos sin una esencia que marque in-
compatibilidades, entrecruzamiento de fragmentos de identidades afiejas,
ala deriva, que se encuentran de manera ocasional y que en el ciberespa-
cio global conforman intertextos, performances, video-shows o acciones
de una guerra total. Resulta extemporaneo, entonces, atribuir a los ac-
tores de la violencia postmoglobal el tipo de identidad ontolégicamen-
te fuerte y estable que otrora proporcionaban la voluntad de ciudadania
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y los lazos de pertenencia cultural, en general, y nacional, en particular.
Todos los no-sujetos de la cosmépolis in fieri (armados o desarmados,
pero, por lo demds, ;qué no es «arma»?) simplemente fluyen por la es-
pacialidad infinita; son mdscaras que —sin el sostén de un «relato» (tér-
mino sintomdticamente neutralizador) que les confiera un sentido sus-
tancial- se desplazan y contactan en escenarios provisorios, se presentan
sin representar nada y sin alcanzar nunca un punto de cristalizacién, una
constitucién ontolégica y politica como la que se asentaba en la confor-
midad a principios rectores de unidades estables. Ha periclitado la meta-
fisica que violentaba las diferencias —en dltima instancia, los seres huma-
nos en sus particularidades més personales— reduciéndolas a momentos
de un totum logo-euro-falo-céntrico, sometiéndolas a atavismos teol6-
gicos y politicos.

En este sentido, las hermeneusis epocales que prevalecen en nuestro
espacio publico han deslegitimado la soberania y, consecuentemente,
volentes o nolentes, también la figura geopolitica del territorio estatal
como parcela perimetrada y represiva. En la deconstruccién diferan-
ciante de las categorias tradicionales, la «frontera» ha perdido su rol bio-
politico (epidermis protectora e impermeable, y a la vez ocultadora delo
que es plural, diverso c irreducible a presunto cuerpo unitario y organi-
co —como el de la portada de Leviathan-); y revela su valencia postme-
tafisica: lugar de trénsito y pasaje de los neonémades cosmopolitas, de
los fragmentos liberados de arraigos esencialistas y fluyentes urbe et orbi.
Los universalismos se reciclan, las apologias de la diferencia se afianzan;
al Dasein desustancializado no le ha quedado nada ontolégicamente con-
creto: ni «ser», reducido a un desarraigado «aparecer»; ni «ahi», poten-
ciado en un indistinto «por-todos-lados».

Los pensadores que nos ensefian el sentido de los tiempos que corren
conforman un pluralismo polifénico; pero comparten la comprensién
y la aceptacién, con mds agrado que resignacién, de la ensambladura
topolégica entre lo local-particularista-diferencial y lo planetario, el es-
pacio global como el de la circulacién de las postidentidades: fragmen-
tos, neocomunidades, multitudes, vidas desnudas o travestidas, etcétera.
Hay un aire de familia en los distintos ensayos interpretativos y propo-
sitivos: universalismo racionalista (ya sean las apologias liberal-econo-
micistas de la utilidad potencialmente ilimitada del mercado y de la tec-
nologfa), republicanismo progresista (mds o menos distribucionista), el
persistente véteromarxismo (con distintas dosis tercermundistas), pero
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también bio-utopismo, anarquismo libertario, abundante populismo y
filomultitudinismo. Va de suyo que, conscientes de lo que ha pasado, la
mayoria de estas interpretaciones sagitales son fuertes en su critica, pero
cautelosas a la hora de sus propuestas. Se consolidan a partir de una her-
meneusis indiciada por prefijos significativos: post y trans. Pero suelen no
ir més allé de un estar a la espera de. Es comprensible. Sélo que —como
solia decir un maestro y amigo italiano— quien quiere lo céncavo debe
aceptar también lo convexo. En este caso, habrin muerto Dios, el Esta-
do y la sustancia/sujeto, pero no la guerra total y la violencia irrestringi-
ble. Mis bien incrementan descontroladamente su intensidad. Casi como
si la endiade que forman el universalismo del espacio global (mercado
econémico-tecnolégico-doxolégico) y el particularismo de la diferencia
(individuo-consumidor, en unos; fragmento libil o colectivo local cerra-
do sobre su identidad étnico-religiosa, en otros) fuera el eterno retorno
de la equivoca y peligrosa mediacién denunciada por un estatalista ar-
caico como Hegel: cuanto mds abstracto y vacuo es el principio univer-
sal invocado, mis atroces son los medios para darle realidad y mds ate-
rrorizantes los resultados de tal esfuerzo. La agudizacién de la violencia
disuelve la distincién entre conflictos internos e internacionales; el ene-
migo es quien se opone a la ontologia y al sentido comtin epocales: es,
por ende, un criminal injusto y contra él todo vale.

Todo circula y se intercambia: bienes e ideas, principios éticos y rece-
tas culinarias, saberes y especticulos musicales, turistas y combatientes,
profesionales del deporte y artefactos explosivos devastadores. Capitales
financieros, comunicacién cibernética y terror se desplazan por un espa-
cio donde es imposible distinguir entre proteger y poner en peligro, pues
la globalizacién vuelve ineficaz todo dispositivo de proteccién y refre-
namiento de la violencia.

:Quiénes combaten more postmoderno? ;Cémo lo hacen?

La arquitectura leviaténica se caracterizaba por sus articulaciones inter-
nas, las diferencias y articulaciones entre lo piblico estatal, lo publico
societal y lo privado o personal en sentido estricto. Cuando se derrum-
ba este esquema en la era de las masas y sucumbe a la totalizacién, en-
tonces la hegemonta simbélica que ejercen los ideologemas universalis-
tas y la colonizacién del momento politico por el corporativo utilitario
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(tanto en sus versiones totalitarias, como en las liberal-democraticas, de
manera horrorosa en aquéllas y suave, soportable, en éstas) tienen en la
guerra total el momento o aspecto de violencia intrinsecamente consti-
tutiva de la nueva configuracién histérica. En la postmodernidad, cuan-
do las potestades y actividades estatales dejan de responder a la 16gica
de los espacios diferenciados y del pluriverso internacional, esa totali-
zacién del conflicto se intensifica al extremo como terror postmoglo-
bal. Cuanto mis se desdibuja el pluriverso estatal en aras de la abstrac-
ta moral universalista y de la hegemonia real de la superpotencia y sus
aliados, o de la reivindicacién postmetafisica de las diferencias desus-
tancializadas y la proliferacién efectiva del terrorismo, resulta fatuo,
hipécrita o —en el mejor de los casos— meramente estratégico enunciar
restricciones, prescribir limitaciones y, en general, emitir mandatos ju-
ridicos relativos a la utilizacién de las armas. El vaciamiento metafisico
no pacifica. Por el contrario, agudiza la conflictividad: las distinciones
basicas entre civiles y combatientes, entre dmbitos pacificados y cam-
pos de batalla, han perdido su respaldo ontolégico y su significacién
practica.

Ninguno de los actores de la violencia postmoglobal escapa a este
sindrome. En unos, las naciones empefiadas en combatir al «eje-del-
mal», el mantenimiento de instituciones y dispositivos de orden herede-
ros del Estado de derecho moderno lejos estd de contener el recurso al
terror; més bien lo incrementa, pues el pragmatismo liberal legitima en
clave utilitaria el recurso ilimitado al terror como medio para intentar
cumplir la funcién bésica y determinante de ser «agencia de proteccién».
En este sentido, nada més util como medio defensivo que un buen bom-
bardeo preventivo con misiles <humanitarios». Otros, los activistas de
primera linea del terrorismo amorfo, reticular/capilar, desregimentado,
potencian las acciones aterrorizantes para equilibrar la asimetria en que
se encuentran respecto de la superpotencia. Asi, voluntarismo extremo,
convicciones intransigentes y autosacrificio compensan la inferioridad
material, y la capacidad ilocucionaria y simbélica de un atentado se acre-
cienta frente a la de un bombardeo racionalista porque, si bien ambos
hacen tomar conciencia de la fragilidad de la propia situacion frente al
peligro extremo, el efecto aterrador es mucho més intenso en quienes
crefan vivir bien protegidos en las sociedades de impronta nordocciden-
tal que en las poblaciones de regiones marginales y excluidas. La fortale-
za de las convicciones intransigentes y la disponibilidad al sacrificio ab-
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soluto no parecen residir en las tropas nordoccidentales (en todo caso, la
obstinacién teolégica de los soldados israelies es una excepci6n signifi-
cativa), sino en los guerrilleros, terroristas y combatientes islamistas.
Cabe repetir que la l6gica de la guerra asimétrica vale para los dos ban-
dos: ambos son fuertes en un aspecto y débiles en otro, en quiasmo. Ma-
yor o menor potencia y mayor o menor vulnerabilidad son inseparables.
Todo depende del escenario, la voluntad y las convicciones, de la capaci-
dad en armamentos y tecnologia, y de otros factores, pero sobre todo del
modo en que se entrecruzan, equilibran o contraponen, sin que ningin
antecedente logistico o histérico, geogrifico o cultural garantice un re-
sultado.

De ahf la coherencia del terrorismo al despojarse del iiltimo limite a
los actos de violencia ilimitada: aterrorizar es mis importante que actuar
guidndose por el criterio teleolégico de una paz estable con el enemigo
de hoy, o de construir una institucién de tipo estatal. Las inmolaciones
terroristas no mantienen deudas con el finalismo politico moderno
(construir estatalidad); pero tampoco las acciones militares de ejércitos
convencionales —también brutales y crueles, més alli de c6mo se las me-
diatiza- se legitiman como medios para conformar a posteriori un orden
de corte occidental, pues la ontologia epocal desnuda la carencia de fun-
damento de semejantes planteamientos justificatorios. De ahi también el
significado que alcanza el desarraigo territorial y la conexa adquisicién
de una movilidad planetaria de todos los combatientes. Aunque aqui
se destaca la ventaja del terrorista frente a la tropa transportada: aquél se
mueve como péjaro en el aire (metifora mds adecuada que la revolucio-
naria, la del pez en el agua), en un espacio convertido en ilimitable, adap-
tindose a ambitos y lugares diversos sin que su detencién provisional
tenga otro sentido que el de llevar a cabo un atentado; mientras que los
ejércitos que deben combatir y actuar como fuerzas de ocupacién pier-
den su eficacia a medida que permanecen estacionadas en espacios que
les son culturalmente extrafios y hostiles.

La violencia postmoglobal como pastiche parédico, cuyo escenario
es el estado de terror planetario, combina asi un triple registro de con-
ductas bélicas: las de tipo clisico a cargo de fuerzas armadas uniforma-
das (aunque el grado de intensidad modifica el sentido de sus acciones),
las guerrilleras (aunque vinculadas cada vez mds libilmente con el sus-
trato teldrico de sus primeras expresiones) y, finalmente, las terroristas,
quintaesencia de la hiperconflictividad en acto, aunque —en contra de la
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opinién generalizada— lo sean menos por el tipo de accién emprendida
que por el efecto buscado: aterrorizar. Lo cual significa que es tan terro-
rista un coche-bomba que arrasa un espacio publico masacrando a nu-
merosos civiles, como un bombardeo militar realizado por fuerzas uni-
formadas de gobiernos constitucionales que arrasa un espacio piblico
masacrando a numerosos civiles (de hecho, lo es mis).

Vivimos en una configuracién novedosa, resultante del polifacético
proceso de desustancializacién, de neutralizacién de lo teol6gico-politi-
co y de totalizacién absoluta. El eje vertical de la soberania en sentido es-
tricto ha quedado desactivado. No suena sensato pensar que hemos
avanzado hacia una felicidad anirquica y liberadora. Mis bien, las vi-
vencias muestran que, ante la incapacidad ltima de la parafernalia tec-
nolégica y de los intentos de regimentar la vigilancia interna y los con-
troles de profilaxis fronteriza para mantener santuarios de seguridad en
el hemisferio nordoccidental, aterrorizar al otro devenido criminal abso-
luto e inhumano es el procedimiento mis arménico con el dinamismo
horizontal de los fragmentos y diferencias que fluyen por el espacio glo-
bal, donde no caben exclusiones y definiciones caducas.

Cuando el criterio de lo politico ha sido desactivado, los ideologemas
racionalistas y el radicalismo fundamentalista (parodiados y mediatiza-
dos) renuevan la légica de la guerra justa y de la liquidacién del enemigo
injusto, categoria ésta en la que se ingresa con sélo ser sospechoso o co-
habitar el espacio ocupado por el otro; en el pluralismo de las diferencias
no cabe la neutralidad ni, menos atin, la amnistia, conceptos ajenos al
conflicto total. Que las victimas estén uniformadas y armadas, o estén
jugando en el patio de una escuela, es indiferente. Tan logrados, cual per-
formance postmoderna, son los atentados a megarrascacielos o a centros
de transportes piiblicos, como los bombardeos norteamericanos e israe-
lies, selectivos cuando deciden guardar la forma, indiscriminados cuan-
do optan por el jex de massacre a gran escala. Diferentes y globalizados,
todos los contendientes participan del mismo terror especular y especta-
cular en el espacio-escena antipolitico y el tiempo serial antihistérico.

Por cierto, la tipologia de los contendientes prolifera a la luz de las
circunstancias geopoliticas, tecnolégicas y doctrinarias en general. Ope-
ran fuerzas convencionales (ejércitos nacionales y/o cuerpos expedicio-
narios de organismos internacionales), visiblemente identificables por
sus uniformes e insignias, con cadenas de mando verticalistas, y forma-
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ciones no convencionales, con conducciones difusas e invisibles, estruc-
turadas de forma reticular y por unidades reciprocamente independien-
tes, fuertemente heterogéneas en su composicién y tareas: tropas para-
militares y contingentes mercenarios, contratados por poderes publicos
o corporaciones privadas, legales o mafiosas; guerrillas urbanas o mili-
cias partisanas de corte teltirico; células terroristas; saboteadores a la vieja
usanza; anarco-robinsones, hackers, quintacolumnistas y activistas todo-
terreno (redes cibernéticas en general, estructuras financieras, organismos
cientificos, centros productivos e instituciones econdmicas, espacios
piblicos de todo tipo, etcétera); nifios combatientes, despiadadamente
crueles; et al.

Sus comportamientos son igualmente variados, en conformidad con
el todo vale que homogeneiza cualitativamente y admite sélo variaciones
cuantitativas en la intensidad del terror provocado. Atentados indiscri-
minados y sabotajes de todo tipo (desde las explosiones clsicas a las
agresiones bacteriolégicas); guerrilla urbana y teldrica; bombardeos hu-
manitarios, ataques preventivos y asesinatos selectivos; cazas al hombre,
torturas legalizadas, confinamientos legales ¢ ilegales; destruccién de te-
soros culturales de fuerte valor simbélico y pasividad ante la misma des-
truccién; j«limpiezas»! étnicas y/o religiosas; destruccién ecolégica de
espacios poblacionales y productivos; imposicion de actitudes a prisio-
neros para que se sientan degradados religiosa y moralmente (lo cual
s6lo degrada a sus torturadores); y otros horrores anilogos. Una perfor-
matividad simbélica especial adquiere el terrorista suicida, una figura
polivalente: premoderno en su credo, moderno en sus convicciones y
postmoderno —a pesar de si mismo—en la circulacién mediatica en la que
se inscribe irremediablemente, con el paradéjico efecto de banalizar sus
convicciones y de serializar su inmolacién, neutralizando su extremismo
disolvente, pero a la vez publicitindolo en la dimensién global y confi-
riendo eficacia al objetivo buscado: no los destrozos materiales (pocas
veces son objetos militares), sino aterrorizar destruyendo cuerpos hu-
manos, nihilismo en acto, s6lo que con un compromiso inmediato y,
desde una perspectiva arcaica, ms heroico que la accién distante y me-
diatizada, pero no menos nihilista e indiscriminada que la de quien bom-
bardea desde el aire o dispara misiles. Ambos son epocales, intrinseca-
mente postmoglobales. De algiin modo, el suicidio terrorista resulta ser
la otra cara del deseo capitalista, la especularidad simétrica del hedonis-
mo occidental, pues comparte la asuncién del cuerpo a objeto privilegia-
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do del aparecer mediitico y del consumo. En este gesto sacrificial, ese
mismo cuerpo que explota se representa globalizado como goce negati-
vo y se desmercantiliza. Més que un gesto de disrupcion renovadora, es
la confirmacién de que el terror integra el paisaje global, compone la pe-
culiar armonia de lo excepcional como sistema.

El elemento determinante de la significacién profunda, no ya mitica
(aunque heredera de ésta), sino metafisica y existencial de la guerra, ha
pasado a ser el aire. Con los desarrollos tecnolégicos de la aviacién y de
la misilistica, el bombardeo es preciso y eficiente; por ende, cuando es in-
discriminado demuestra que tanto tropas uniformadas como milicianos
(verbigracia —hoy— el ejército de Israel y los combatientes de Hezbollah)
buscan aterrorizar con una violencia total e ilimitada, deliberadamente
anuladora de las distinciones —otrora sensatas— entre combatientes y ci-
viles, zonas de batalla y zonas pacificadas. No son menos terroristas
unos que otros; simplemente actdan con fidelidad a la ontologfa epocal.

De ahi nuestra actualizacién inicial de la definicién schmittiana de
«soberano» (aquel que hoy decidiria, si pudiera, sobre el estado de te-
rror) como inadecuada y ajena a la desustancializacién y al fin de las
identidades y de la historia (especificamente, de la cristiana). El concepto
de lo politico es extemporineo, arcaico, en este contexto. En todo caso, si
quisiéramos relativizar levemente este diagndstico sin enervar nuestro
pesimismo, dirigirfamos nuestra mirada a la Ginica dimensién donde este
diagnéstico de extemporaneidad podria ser, él mismo, relativizado o
equilibrado. Esta dimension es la de la disponibilidad a la muerte. La mds
dramitica de todo enfrentamiento.

Lo politico conlleva asumir la guerra como esa posibilidad siempre
latente que condiciona las decisiones sobre ¢l «agrupamiento de amigos
y enemigos» y que, al devenir real, justifica la decisién de ofrendar la
vida sélo y exclusivamente como defensa de los principios constitutivos
del ideal o modelo de convivencia que un comunidad asume precisa-
mente como rector de su existencia. Esta decisién escapa a todo cilculo
pragmitico, estratégico, pues ninguna consecuencia utilitaria (como
bien lo ensefiaba Hegel) puede justificarla. Por cierto, la supervivencia
de este temple animico entra en tensién inconciliable con la cultura del
postheroismo, de la desustancializacién y de la mediatizacion, y en la
medida en que sobreviva como gesto extremo en el espacio de la violen-
cia postmoglobal, lo politico carece de su capacidad performativa esen-
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cial: neutralizar, tener a raya o evitar la normalizacién de la antipolitica
excepcién permanente y (re)fundar el orden constitucional pacifico. En
pleno dominio de una metafisica mesidnica y del racionalismo huero, del
administrativismo tecnocriatico y del capitalismo planetario, de la mass-
mediatizacion planetaria y de la guerra total, esta perspectiva constructi-
vista, moderna-clsica, es sumamente fragil. Las vivencias cotidianas la
desaniman.

Concluyamos. El miedo hobbesiano terminaba derivando en la justi-
ficacion del artefacto politico que lo transmutaba en obediencia a cam-
bio de seguridad, dentro de su territorio; el espacio estatal, pacificado, se
distinguia del espacio exterior al leviatan, belicoso e inseguro, imperio
de la libertad. Este orden fue demolido por el mismo sujeto que lo habia
construido. La espacialidad en que se desenvuelve hoy nuestra existen-
cia es conceptual y efectivamente homogénea, absoluta, una monotopo-
logfa de la fluidez infinita. En ella el miedo se ha potenciado coherente-
mente en terror absoluto, una suerte de variable funcional de una
sistematicidad paradGjica, la anomia postmoglobal y su dinamismo autor-
reproductivo (posiblemente, ininterrumpible), donde la violencia irres-
tricta se ha vuelto un rasgo endémico. Esta conflictividad sistémica des-
miente la vieja creencia de que se combate para alcanzar la paz mediante
la imposicién de la propia voluntad, y disuelve el entramado «eterno»
entre proteccién y obediencia: resulta imposible distinguir entre prote-
ger y poner en peligro. Al representar el especticulo del estado de terror,
las redes cibernéticas, medidticas y doxolégicas en general lo normalizan
como estatus convivencial; lo diseminan y estabilizan como factor a su
modo también dinamizador de la circulacién infinita.

Una imagen fotografica muy difundida recientemente (en julio de
2006) muestra a unas nifias o preadolescentes israelies, risuefias, mientras
escriben «dedicatorias» en los misiles que algiin tiempo mds tarde caerdn
también sobre sus congéneres libanesas. ¢Estdn justificadas para hacer-
lo? Menos incierta que la respuesta es la conviccién de que nada las dis-
pensa de sufrir, después, el mismo terror que provocarin los portadores
de sus mensajes. El resto no es silencio.
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